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Michat Kopczynski

Podatki w Rzeczypospolitej

Obojga Narodow

Stwierdzenie, ze na Swiecie istniejg dwie rzeczy nieuniknione, czyli Smierc i podatki,
jest banatem. Mozna co najwyzej dodac, ze o ile Smier¢ przydarza sig tylko raz,
0 tyle podatki uiszczac trzeba co roku. Jednak to, co dzis jest oczywistoscia, nie
byto wcale takie we wczesnej epoce nowozytne;.

tanem uznawanym za idealny bylo pokrywanie

wszystkich potrzeb panistwa z wplywoéw z do-
meny monarszej oraz regaliow, czyli cet, dochodow
z cksploatacji kopalin 1 z mennic. Nie byl to
poglad specyficzny dla szlachty polskiej 1 litewskiej,
podzielali go czotowi mySliciele XVI stulecia.
Dla Nicola Machiavellego podatki byty niebez-
pieczne, bo mogly wzbudzi¢ niezadowolenie
poddanych, a w skrajnych wypadkach doprowadzi¢
ich do buntu. Réwniez Jean Bodin uznawat opo-
datkowanie za rodzaj kradziezy, choé nie przy-
znawal poddanym prawa do protestu z tego
tytutu. Poglady teoretykdéw nie sprawdzaly sig
jednak w praktyce. Najemne wojsko wymagalo
pieni¢dzy, a sumy dotychczas Sciagane z po-
wszechnie akceptowanych zrddet byly nieadek-
watne do potrzeb. Nawet pdjscie na skroty, czyli
poparcie reformacji i konfiskata débr koscielnych,
nie rozwigzywato problemu w perspektywie dtu-
gofalowej. Wezesniej czy pdzniej Srodki si¢ kon-
czyly, a wydatki nadal rosty.

Ustrdj fiskalny Rzeczypospolitej zostal prze-
budowany w drugiej polowie XVI stulecia w na-
stgpstwie porozumienia przywodcdéw ruchu eg-
zekucyjnego 1 Zygmunta Augusta. Cho¢ szlachta
nie kwestionowata potrzeby doktadania si¢ w formie
podatkéw do obrony kraju, to jednak dazyta do
odbudowy domeny krélewskiej 1 uczynienia z niej
podstawy finansowania paistwa. Sejmy egzekucyjne
doprowadzily do rewindykacji débr krolewskich
zastawionych po roku 1504. Przywr6cone domenie
monarszej dobra zlustrowano w celu ustalenia
ich dochodowosci 1 wymierzenia kwarty, czyli
sumy réwnej 20 proc. dochodu. Odtad miata ona
corocznie trafia¢ do wydzielonego skarbu z prze-
znaczeniem na finansowanie obrony potocznej
chroniacej kresy poludniowo-wschodnie Rzeczy-
pospolitej przed najazdami tatarskimi. Drugie 20
proc. bylo przeznaczone dla dzierzawcéw trzy-
mujacych dozywotnio starostwo w zamian za za-

stugi w stuzbie Rzeczypospolitej, a pozostale
60 proc. powinno trafi¢ do skarbu krélewskiego.

Ustawodawca zdawal sobie sprawe, ze warun-
kiem powodzenia reformy byly odpowiednio
czgste — czyli przeprowadzane co pigc lat — lustragje.
Tyle teoria —w praktyce dobra lustrowano jedynie
po Smierci dzierzawcy 1 przed przekazaniem ich
w r¢ce kolejnego kontrahenta. Generalne lustragje
przeprowadzono jedynie trzy razy w odstgpie 100
lat, w polowie XVI, XVII i XVIII stulecia. Roz-
biezno$¢ migdzy realiami a zapisami skarbowymi
byla zreszta nieodrodng choroba staropolskiej
skarbowosci.

KRAJ CZTERECH SKARBOW

Przebudowa systemu skarbowego spowodowala
wyodr¢bnienie czterech réznych skarbéw. Pierw-
szym byla wspomniana kwarta. Pieniadze zebrane
od starostéw trafialy corocznie w maju lub czerwcu
do zamku w Rawie Mazowieckiej, gdzie odbierata
je deputacja pod kierownictwem podskarbiego
wielkiego koronnego. Stamtad w dwdch ratach
przewozono je do Lwowa, gdzie zbierala sig
komisja wojskowa odpowiedzialna za wyplatg
zotdu. Na Litwie, gdzie kwart¢ wprowadzono
dopiero za panowania Wtadystawa IV, skarb kwar-
ciany nie byl wydziclony, a pieniadze sktadowano
na zamku wileriskim 1 niekiedy w kamienicy skar-
bowej przy rynku, gdzie urzgdowat i rozliczal si¢
z poborcami skarbny. Za rzadow Wiadystawa IV
budynek byt w nie najlepszym stanie technicznym.
Przechowywane tam pieniadze nie byly bezpieczne,
o czym Swiadczy fakt, ze w czasie remontu w 1640
roku jacy$ zloczyncy ukradli ze skarbu 4 tys. z1.

Wplywy z podatkdéw uchwalanych na sejmach
trafialy do niezaleznych od siebie skarbéw publicz-
nych: koronnego 1 litewskiego. Czwartym skarbem
byl skarb nadworny, w ktorym gromadzono fundusze
przeznaczone bezposrednio na utrzymanie dworu.
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po ich zakoficzeniu roczny przy-
chéd mogt siggnaé kilku mi-
lion6éw zlotych. Jak podaje Anna
Filipczak-Kocur w ksiazce Skar-

m kwarta
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bowost Rzeczypospolitej 15871648,
w pokojowym roku 1632 do-
chéd skarbu koronnego wynidst
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Wplywy do skarbu
koronnego z tytulu kwarty
z débr ziemskich Korony,
1576-1717

(w dukatach)

Wplywy do skarbu
koronnego z podatkéw
uchwalanych przez sejm,
1576-1717

(w clukatach)
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752 tys. zl, w tym 162 tys. z kwar-
ty, do skarbu litewskiego wpty-
nelo 459 tys., a skarb nadworny
zasilito odpowiednio 427 tys. zt

z Korony 1 163 tys. z Litwy.
W sumie 1 mln 800 tys. zl.
Z kolei w calym okresie
1588-1648 do skarbu koronnego
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Zaznaczy¢ przy tym trzeba, ze choé skarb nadworny
byt jeden, to skladaly si¢ na niego odr¢bnie rozliczane
dochody z Korony i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.
Od 1590 roku gléwnym wplywem do skarbu nad-
wornego byly dochody z wydzielonych duzych sta-
rostw, zwanych ekonomiami. Do tego dochodzily
wplaty z cel, mennicy, cla palowego gdanskiego i el-
blaskiego oraz niektérych innych starostw: Ta ostatnia
pozycja nie byla niestety réwna wyznaczonym przez
sejmy egzekucyjne 60 proc. dochodu, bowiem juz
Zygmunt August, 2 po nim jego nastgpcy, szafowat
roznego rodzaju zwolnieniami. W efekcie zamiast
60, monarcha musiat sie zadowoli¢ ledwie kilkoma
procentami dochodu.

Trudno poréwnywaé wysokos¢ dochodéw po-
szczegblnych skarbow, poniewaz sejm uchwalat po-
datki nieregularnie. Ogdlnie jednak w latach pokoju
do skarbu koronnego 1 litewskiego nie wplywaly
zadne kwoty, a w okresie wojen lub bezposrednio

wplyngto ponad 35 mln, a do
litewskiego 25 mln zt. W kolej-
nych dekadach sumy te rosly
wielokrotnie, ale trzeba pamigtaé,
ze nominalny wzrost kwot po-
mniejszany byl o inflacje szalejaca w latach dwu-
dziestych 1 trzydziestych oraz po wojnach potowy
XVII stulecia. Jesli przeliczy¢ dochody na bardziej
stabilne od zlotych dukaty, to okaze si¢, ze wplywy
z kwarty malaly systematycznie juz od lat dwudzie-
stych, a ogélny dochéd skarbu koronnego po wielkim
wysitku fiskalnym z potowy stulecia i poczatkowego
okresu wojen z imperium osmanskim spadt do po-
ziomu z czaséw Stefana Batorego (wykresy 11 2).
A pamigtajmy, ze dzialo si¢ to w epoce, w ktorej do-
chody skarbu innych pafistw systematycznie rosly.
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PODATKI

Podatki nadzwyczajne kazdorazowo uchwalal
sejm, a uniwersaly zalaczano do zbioréw sejmo-
wych konstytucji. Poczatkowo podstawowymi
podatkami byly: podatek gruntowy zwany fanowym
1 §ciagany wraz z nim z miast szos mierzony od
warto$ci miejskich zabudowan

1 uprawianych przez miesz-
kanicéw rzemiost. Wraz z tymi
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podatkami o charakterze bez-
posrednim uchwalano zwykle
czopowe, czyli podatek od na-
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pojéw alkoholowych. W 1629
roku, wobec spadajacej wydaj-
nosci fanowego, sejm uchwalit

1000000

podatek podymny mierzony
od doméw mieszkalnych.
W 1662 roku dodano jeszcze
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podatek pogléwny mierzony
od ludnosci, w tym takze od
wolnych od podatkéw szlachty

i duchowienistwa. Te trzy naj-
‘ 111 ””" wazniejsze obciazenia nie wy-
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czerpywaly jednak pomysto-



lezne, stanowigce w istocie dru-
gie czopowe, pogltéwne zydow-
skie 1 tatarskie, donatywe ku-
piecka, wprowadzona w 1656
roku w drodze pozasejmowe;j
akcyzg miejska od sprzedazy
réznego rodzaju towardw
(w tym alkoholu, opodatkowa-
nego w ten sposdb po raz trzeci),
a takze podatek monopolowy
od tytoniu i papieru.
Najwazniejsze jednak pozos-

Fot. polona.pl

tawaly lanowe, podymne 1 po-
gléwne 1 im poswigci¢ nalezy
uwage.

LANOWE

Zasady poboru fanowego sprecyzowano w uni-
wersale z 1578 roku, za rzadéw Stefana Batorego.
Zgodnie z brzmieniem uniwersalu kazdy chlop
— zarébwno w dobrach krélewskich, jak 1 szla-
checkich oraz duchownych — winien ptaci¢ od
tana (16-24 ha) uzytkowanej ziemi 1 zl, z czego
15 gr, czyli p6t ztotego, mogt sobie potracié z dzie-
si¢ciny oddawanej kosciolowi. Podatek nie obej-
mowat szlachty z wyjatkiem najubozszej, niemajacej
poddanych. Tam, gdzie grunty nie byly rozmie-
rzone, jak to cz¢sto mialo miejsce na ziemiach
potudniowo-wschodnich, ptacono badz od domu
mieszkalnego (1 zt od dwdch chatup), badz po
zlotéwee od ptuga. Uniwersal przewidywat réwniez
obciazenie réznymi kwotami rzemieslnikow wiej-
skich 1 zakladéw produkcyjnych. W przypadku
mlyndw, foluszy czy wyrabiajacych zelazo rudnic
podstawa opodatkowania bylo koto wodne. Spe-
cjalna optatg wnosili tez wlasciciele wiatrakow.

Wysokos¢ optaty w towarzyszacym lanowemu
szosie miejskim zalezala od rodzaju miasta oraz
od lokalizacji domu. Przykltadowo w miastach
duzych za dom w rynku uiszczano 16 gr, za dom
uliczny 8, a za dom na przedmiesciu 4. Do tego
dochodzito opodatkowanie rzemiost, a takze ob-
tozenie wysokimi nalezno$ciami ludzi luznych
1 wibczegdw.

Uniwersal z 1578 roku nakazywal poborcom
otaksowanie dobr. Rzecz jasna nie chodzilo o po-
miary powierzchni uprawnej, lecz pozyskanie od
podatnikdéw pisemnych, zaprzysi¢zonych oszaco-
wan. Efektem tych dziatan byt wysoki wplyw do
skarbu koronnego — 262,5 tys. zt. W nastgpnych
latach uniwersal powtarzano w niezmienionym
brzmieniu, z ta tylko rdéznica, ze nie wymagano
juz rekognicji, lecz kwote ustalano na podstawie
o$wiadczen z 1578 roku. Bylo to wygodniejsze
dla poborcy, bo nie musiat si¢ ugania¢ za podatni-
kami, 1 pozwalalo latwiej zaplanowaé dochody
skarbu, ale zarazem byto szkodliwe, bo tworzylo
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rozbiezno$¢ pomigdzy rzeczywistoScia a skarbowa
fikcja. Rozziew ten powigkszal si¢ systematycznie
ze wzgledu na abiuraty, czyli zwolnienia spowo-
dowane konsekwencjami zaraz czy wojennych
zniszczen. Teoretycznie abiuraty byly jednorazowe,
ale jesli raz kto$ zniknat z rejestru podatkowego,
nie cheial do niego powracaé. W efekcie juz w 1588
roku tanowe przyniosto zaledwie 200 tys. zt.

W kolejnych latach usilowano powrdécié¢ do
pierwotnego wzorca, ale bez skutku. Gdy w 1613
roku, w obliczu dlugéw wobec nicoplaconego
wojska, zdecydowano si¢ nakladaé wielokrotnosci
tanowego, z rekognicji zrezygnowano i oparto
si¢ na istniejacych juz rejestrach. Doprowadzilto
to do prawdziwego chaosu. W drugiej polowie
XVII wieku, gdy sejm uchwalal wielokrotnosci
tanowego (np. 20 tanowych w 1649 czy 50
w 1661 roku), jego stawka podstawowa (sympla)
za kazdym razem bywala rézna: w 1649 roku
wynosita 169,4 tys. zi, rok p6zniej 59,3 tys. (25
fanowych), a w 1652 roku 190 tys. zt. Cz¢Sciowo
tylko da si¢ to wytlumaczy¢ konsekwencjami
powstania Chmielnickiego i zniszczeniami wojny
szwedzkiej. Jesli wedle oszacowan historykoéw
juz za Zygmunta III rozbiezno$¢ migdzy realiami
a fiskalng fikcja pozbawiala skarb 40-50 proc.
wplywéw, to skala niedoszacowania fanowego
w drugiej potowie XVII wicku jest trudna do
wyobrazenia.

PODYMNE | POGLOWNE

Stopniowe wyczerpywanie si¢ efektywnosci
fiskalnej tanowego oraz wojna ze Szwecja o Po-
morze Gdanskie z lat 1626-1629 zmusily do
wprowadzenia nowego podatku — podymnego.
Za dom na wsi placono 15 gr, w miastach, w za-
leznosci od wielko$ci i polozenia, oplata wahata
si¢ migdzy 15 gr a 3 zI. Szlachta uboga ptacita od
arealu uprawianego gruntu od 10 gr do 1 z1.
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Potwierdzenie wplaty
skarbnikowi krakowskiemu
podatkéw za rok 1550,
dokument wystawiony
przez Mikolaja
Lutomirskiego, zarzadcy
cel w wojewddztwie
krakowskim
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Rejestr wplywow

i wydatkéw skarbu
koronnego z roku
1523/1523
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Nowy podatek miat wady 1 zalety. Zaleta byta
fatwos$¢é oszacowania, rzecz wazna w warunkach
braku profesjonalnej administracji skarbowej. Do
wad nalezy zaliczy¢ proporcjonalnie wyzsze ob-
ciazenie terenéw gesto zaludnionych, gdzie gos-
podarstwa rolne byly mniejsze i1 co za tym idzie
mniej dochodowe. Oczekiwano, ze dochéd cal-
kowity wyniesie ponad 450 tys. zl, ale faktyczna
kwota byla dwukrotnie mniejsza. Nie pozostato
nic innego, jak uchwalaé wielokrotnosci podym-
nego, rezygnujac tym samym z weryfikacji abiurat.

Pogléwne byto ewenementem w dziejach sta-
ropolskiej skarbowosci, bo godzito w Zrenicg szla-
checkiego (1 duchownego) przywileju, jakim byta
wolno$¢ od opodatkowania. Po raz pierwszy podatek
ten natozono w 1497 roku w zwiazku z wyprawa
Jana Olbrachta do Motdawii, po raz kolejny w roku
1520, podczas ostatniej wojny Polski z zakonem
krzyzackim. W 1590 roku, gdy pojawilo si¢ nie-
bezpieczeistwo najazdu tureckiego, pogléwne
znéw nalozono, ale gdy niebezpieczenstwo mingto,
nakazano zniszczenie rejestréw 1 niepublikowanie
uniwersalu. Kolejnym wielkim wstrzasem byty
wojny potowy XVII stulecia — wtedy pogléwne
znéw si¢ pojawito na fiskalnym horyzoncie. Kil-
kakrotnie zreszta: w 1662, 1673, 16741 1676 roku.

Taryte podatku opublikowano dopiero w 1673
roku. Jest ona dokumentem ciekawym, bo usta-
wodawca zastosowal do§é skomplikowangy siatke
stawek dla szlachty, starajac si¢ odzwierciedlié
strukture jej prestizu 1 dochodéw (to jednak jest

zagadnienie godne odr¢bnego tekstu). Pierw-

sza edycja pogléwnego w 1662 roku przy-
i niosta ogromna kwot¢ 2,5 mln zl, a jesli
doliczyé¢ do tego zaleglosci, ktére $ciagano
przez nast¢pne 20 lat, to ostateczny rezultat
wyniesie 2,756 mln. Kolejna uchwata przyjeta
w 1673 roku okazala si¢ mniej wydajna
— zebrano niewiele ponad 2 mln. Uchwalone
rok pdzniej pogléwne podwdjne zamiast
oczekiwanych 4 mln dato juz tylko 3,5 mln,
a potrdjne pogtéwne uchwalone na sejmie
koronacyjnym Jana III Sobieskiego w 1676
roku przynioslo zaledwie 4 mln z1.

Wida¢ wigc, ze pogldwne podzielilo los
innych podatkdw 1 jego efektywnos¢ fiskalna
dramatycznie spadata. Pod tym katem prze-
badano wojewddztwo lubelskie — tam me-
chanizm unikania opodatkowania polegat
na zmniejszaniu liczby poddanych, ktérzy
w rejestrach byli anonimowi. Zmniejszala
si¢ rowniez liczba szlachty, ale w tym wy-
padku podatnicy ukrywali zobowiazane do
placenia dzieci i innych czlonkéw rodziny.
Samemu podatnikowi wymienionemu w re-
jestrze z imienia 1 nazwiska zniknaé bylo
trudno, bo przeciez poborca i sasiedzi go
znali. Po roku 1676 pogléwne pozostalo
w rejestrze podatkéw, ale nie prowadzono juz
spisow podatnikéw, jedynie rozkladano obciazenia
pomigdzy poszczegdlne terytoria, biorac jako pod-
stawg sumg wplacong przez dany powiat w 1676
roku.

ADMINISTRACJA SKARBOWA

Krétki przeglad najwazniejszych podatkéw
obowiazujacych w Rzeczypospolitej pokazuje, ze
ich wydajno$¢ fiskalna systematycznie spadafa.
Jest to dowdd malej skutecznosci administracji
skarbowej. Trudno si¢ temu dziwié, bo byla to
administracja nieprofesjonalna, pochodzaca z wy-
boru przez sejmiki. Ten brak profesjonalizmu
prowadzil do coraz bardziej szkodliwych dla
skarbu rozwiazan, takich jak rezygnacja z kazdo-
razowego sporzadzania rzetelnych rejestrow po-
datkowych na rzecz narzucania poszczegdlnym
jednostkom terytorialnym ogdlnych sum, ktére
miano zebraé. W efekcie o sposobie poboru
podatku decydowaly sejmiki, a prawidtowosé
dziatania powiatowych elit odpowiedzialnych za
pobor pieni¢dzy byta nie do zweryfikowania. Na
tym polegala decentralizacja skarbowosci dawnej
Rzeczypospolitej bedaca zaprzeczeniem proceséw
zachodzacych w owym czasie w innych panstwach
Starego Kontynentu. H
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Podskarbiowie

Rzeczypospolite)

Cnota cie rzgazi, nie pragniesz pieniedzy/ Ztota dosy¢ masz, nie boisz sie nedzy/

Czystosci stuzysz, nie swojej chciwosci— pisat Jan Andrzej Morsztyn w wierszu Raki.

ie ulega watpliwosci, ze Morsztyn

byl najbardziej literacko utalen-
towanym podskarbim Rzeczypospo-
litej Obojga Narodéw. Znane kazdemu
licealiScie Raki adresowal do kobiet,
ktorych cecha ma by¢ niestalosé¢ uczué
— to ona stanowita jeden z gtéwnych
motywow poezji podskarbiego. Na-
wiazujac do fraszki Jana Kochanow-
skiego pod tym samym tytutem i schle-
biajac ukochanej przez barokows po-
etyke tendengji do zaskakiwania, Mor-
sztyn zastosowal gr¢ kompozycyjna
polegajaca na zmianie znaczenia wy-
powiedzi, gdy czyta si¢ ja od prawej
do lewej. A wigc, Pienigdzy pragniesz,
nie rzqdzi cig¢ cnota/ Nedzy sie boisz, nie
masz dosy¢ zlota/ Chciwosti swojej nie
stuzysz czystosci [...]. Choé wiersz tre-
Sciowo jest blahy 1 odnosi si¢ do ko-
biety (lub kobiet w ogdle), to zacyto-
wane trzy z dziesigciu werséw jak
ulat pasuja do staropolskich ministrow,
a szczegblnie do podskarbich.

Urzad podskarbiego zostal stwo-
rzony juz w XIV wicku, pelniacy go
urze¢dnicy mieli kontrolowaé krolew-
skie dochody. W nast¢pnym stuleciu
wykrystalizowal si¢ kolejny urzad
zwigzany z nadzorem nad gospodarky
finansowa panistwa — podskarbiostwo
nadworne. Odtad kompetencje pod-
skarbich wielkich 1 nadwornych uzu-
petnialy si¢, choé¢ migdzy urzednikami
nie istniala zalezno$¢ stuzbowa. Na po-
czatku XVI stulecia, gdy ksztaltowala
si¢ hierarchia urzgdéw ministerialnych,
podskarbi koronny trafif do senatu,

Fot. polona.pl
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Dokument Jana Andrzeja Morsztyna, podskarbiego wielkiego koronnego w latach
1668—1683. Morsztyn byt wielokrotnie oskarzany o naduzycia. Ostatecznie, po
tym, jak zwiazal si¢ ze stronnictwem profrancuskim i zostal oskarzony o zdradg stanu

za udziat w spisku przeciw Janowi lll, uciekt z kraju
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nadworny za$ pozostal poza ta izba az do drugiej
polowy XVIII wicku. Rozdziat kompetencji migdzy
obydwoma urz¢dami dokonal si¢ w czasach reform
finansowych Rzeczypospolitej w drugiej potowie
XVI stulecia, ale nigdy nie byl do konica konsek-
wentny.

Zadaniem podskarbiego wielkiego koronnego
byl nadzér nad poborem podatkéw uchwalanych
przez sejm, poborem cel, egzekucja kwarty z dobr
domeny monarszej, funkcjonowaniem mennic
1 opicka nad skarbcem krélewskim na Wawelu.
Innym obowiazkiem zwigzanym z tym urz¢dem
byt nadz6r nad wydatkami panstwa. W sytuacjach,
gdy brakowato rodkdéw —a byl to stan permanentny
—na podskarbiego spadala koniecznosé¢ zaciagania

Wiersz opisujacy ucisk
fiskalny mieszczan
sandomierskich wpisany
do ksiegi podatkowej

pozyczek, negocjowania z wierzycielami, a nie-
rzadko zasilania skarbu pieni¢dzmi z wlasnej kasy
lub z kredytéw zaciagnigtych pod zastaw prywat-
nych débr. Podskarbi nadworny koronny zarzadzat
bezposrednimi dochodami monarszego skarbu.
Byly to: wplywy z wyodr¢bnionych w 1590 roku
dobr stolowych (tzw. ekonomii), zup solnych,
olbory olkuskiej, niektérych cet i innych nad-
zwyczajnych pozycji. Wszystkie dochody kwitowat
jednak podskarbi wielki, a w gestii nieposiadajacego
wlasnej administracji podskarbiego nadwornego
pozostawalo jedynie wydatkowanie pieni¢dzy, co
wymagalo ponoszenia kosztéw stalej obecnosci
przy monarszym dworze. Na Litwie urzad pod-
skarbiego nadwornego miat charakter wylacznie
tytularny, bowiem faktycznym dystrybutorem pie-
ni¢dzy byt podskarbi litewski i podlegajacy mu
skarbny.

CNOTA CIE RZADZI,
NIE PRAGNIESZ
PIENIEDZY

Z powodu obowigzkéw urze-
dowych podskarbi koronny musiat
spedzaé znaczna czg$¢ czasu w pra-
cy, tzn. w stolicy, skad w okolicach
Zielonych Swiatek udawat sie do
Rawy Mazowieckiej, by kwitowaé
wplywajace do skarbu kwarcianego
pieniadze z kwarty. Podskarbi byt
tez czgstym go$ciem w Radomiu,
gdzie przewodniczyl trwajacym po
kilka tygodni posiedzeniom try-
bunatu skarbowego (zwanego tez
radomskim), podczas ktdrego sa-
dzono si¢ z niesumiennymi po-
borcami i podatnikami. Musiat si¢
takze pojawia¢ we Lwowie, gdzie
obradowaly komisje zajmujace si¢
wyplata pieni¢gdzy dla wojska. Pel-
nienie urz¢du podskarbinskiego
pochlaniato niemato czasu i $rod-
kéw, bo przeciez minister Rzeczy-
pospolite] musial podrézowaé w towarzystwie
godnym jego pozycji. Obowiazki podskarbich
wielkich litewskich byly analogiczne, z ta réznica,
ze za rzadéw Zygmunta 111 Wazy kwarte uchwalano
jedynie sporadycznie (siedem razy). Jako stala
pozycja wsréd dochodéw pojawila si¢ ona na
Litwie dopiero za Wiadystawa IV, ale z powodu
braku lustracji przynosila niewielkie dochody.

Dzialania podskarbich podlegaly kontroli sejmu,
a w praktyce deputacji ztozonej z przedstawicieli
obu izb sejmujacych, ktoérzy zapoznawali si¢ z ra-
chunkami i udzielali (Iub nie) absolutorium za
okres od ostatniej sesji sejmu. W przypadku nie-
uzyskania absolutorium podskarbi musiat zwrdcié
do skarbu zakwestionowana sumg¢. A bylo co
kwestionowaé, bo podskarbi nierzadko realizowal
zalecenia monarchy lub hetmanéw niezgodnie
z przeznaczeniem (np. kwarta powinna w catosci
pokrywaé utrzymanie obrony potocznej, a czasem
jej cz¢$¢ wydawano na inne potrzeby). Zabezpie-
czeniem dla podskarbiego byt kwit potwierdzajacy
transakgjg, ale przeciez nie mozna bylo mieé pew-
nosci, ze zostanie on uznany przez deputatdéw re-
widujacych rachunki. Co wigcej, zobowigzania
podskarbiego nie ulegaly zatarciu nawet w przy-
padku jego $mierci, a odpowiedzialno$¢ przecho-
dzifa na spadkobiercéw.

Klopoty z ostatecznym rozliczeniem miato
wielu podskarbich, choé wszyscy w koncu je
uzyskali. Jak wylicza polska badaczka Anna Filip-
czak-Kocur, Jan Dulski, pierwszy podskarbi wielki
koronny z czaséw Zygmunta III, pozostawit
21 822 zt zakwestionowanych wydatkéw, ktdre
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musieli zwrdcié jego
spadkobiercy. Nie byly
to pieniadze sprzenie-
wierzone, lecz sumy wy-
datkowane na koszta po-
selstwa Pawta Uchan-
skiego do Turgji 1 zold
wegierskiej piechoty. Tak
wigc spadkobiercy zapta-
cili za to, ze Dulski prze-
znaczyl cz¢$¢ wpltywodw
podatkowych na inny cel
niz wynikalo to z ustawy
sejmowej. Klopoty z roz-
liczeniem mieli tez jego
nastgpcy, Mikolaj Dani-
towicz 1 Hermolaus Li-
geza, a takze piastujacy
urzad podskarbiego w la-
tach 1633-1650 syn Mi-
kolaja Jan Mikotaj Da-
nilowicz. Dopiero po
jego $mierci i wplaceniu
do skarbu 34 tys. zlotych
spadkobiercy zostali osta-
tecznie skwitowani. Na
Litwie nie bylo lepiej.
Teodor Skumin Tyszkie-
wicz (1586-1590) otrzy-
mal pokwitowanie do-
piero siedem lat po
opuszczeniu urz¢du, Dy-
mitr Chalecki (1590—
1598) dopiero po $mierci
1 tylko dzigki temu, ze
wdowa po nim wplacita do skarbu zakwestiono-
wane przez deputatdéw 100 tys. z1.

Fot. polona.pl
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CHCIWOSCI SWOJEJ SLUZYSZ,
NIE CZYSTOSCI

Czasochtonne obowigzki, konieczno$¢é zasta-
wiania wilasnych débr i obrony przed demago-
gicznymi nieraz atakami postéw i deputatéw to
odstraszajaca strona piastowania podskarbiostwa.
Gdyby powaznie potraktowac oficjalng doktryng
Rzeczypospolitej, stanowiaca, ze urzedy w niej
piastuje si¢ na zasadzie honorowej, to podskarbich
nalezaloby uznaé za prawdziwych me¢czennikdw.
Byto to jednak me¢czenistwo na pluszowym krzyzu.
Urzad podskarbinski, podobnie jak inne urzedy
ministerialne, byl platny, cho¢ jurgielty (pensje
roczne) pobierane ze skarbu byly niskie, zupetnie
nielicujace z kosztami samej reprezentacji.

Podskarbi wielki koronny nie mial statego
jurgieltu z tytulu piastowanego urzedu. Jego sta-
tymi dochodami byly 1 tys. zI potracane corocznie
z kwarty oraz 200 zt wynagrodzenia za prze-
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wodniczenie trybunalowi radomskiemu. Kolejny
tysiac przystugiwal mu za pracg przy Sciaganiu
podatkéw uchwalonych przez sejm. Niekiedy
byly to sumy wyzsze. Pod koniec panowania
Zygmunta III podskarbi Ligeza za kazdy Sciagnigty
podatek pobieral po 2 tys. zl, w sumie 6 tys. zl
za rok 1629.

Prawdziwe zyski pochodzily jednak z innych
zrodet. Przy wyplacie pienigdzy wojsku pod-
skarbiemu nalezato si¢ zwyczajowo workowe,
a sfowo ,,zwyczajowo” oznacza tyle, ze jego wy-
soko$¢ nie byta formalnie ustalona. Malo tego,
w zasadzie byta to oplata ,,co faska”, przyznawana
przez samo wojsko. Jeszcze inna korzyscig byto
tzw. rgkawiczne — oplata uiszczana przez dzier-
zawcow cel, mennic i niektérych podatkéw. Pot
biedy, jesli wplacal je ten sposréd oferentdw,
ktory dawal panstwu najlepsze warunki dzierzawy.
Nie mozna jednak wykluczyé, ze to wiasnie wy-
soko$¢ r¢kawicznego, a nie jako$¢ oferty, decy-
dowata o przyznaniu kontraktu. O ile w pierwszej
potowie XVII wicku nie byto glosnych skandali
wokot przetargdw dzierzawnych, o tyle w drugie;j

Bogustaw Leszczynski,
podskarbi wielki koronny
w latach 1650-1659.
Plotka gtosi, ze miat
przekupi¢ calq izbe
poselska, by ta udzielita
mu absolutorium
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staly si¢ one przedmiotem poglosek niepochleb-
nych dla podskarbich. Jak wynika z rachunkéw
skarbu litewskiego za 1676 rok, dwuletnia dzie-
rzawa czopowego od produkcji alkoholi miata
przynie$¢ 191 tys. zl, z czego skarb otrzymaé
mial 56, dzierzawcy 21, a podskarbi 23 proc.
Inny uchwalony wtedy podatek od alkoholi, wy-
noszace 10 proc. od warto$ci szynkowanego al-
koholu szelgzne, mialy przynie$é¢ okoto 1 mln zi,
z tego do skarbu litewskiego 42, do kieszeni
dzierzawcow 18, do kasy podskarbiego 15 i do
skarbu monarszego 25 proc. A byly to kwoty
niemale: na obu podatkach podskarbi zarobit
grubo ponad 300 tys. zl.

Podskarbi wielki litewski mial jeszcze jurgielt
w wysokosci 4 tys. zI 1 premig za Sciagane podatki.
Kilka lat p6zniej podskarbi wielki koronny Jan
Andrzej Morsztyn, zaprzedawszy si¢ spiskujacemu
przeciw Janowi III stronnictwu profrancuskiemu
1 zakupiwszy dobra ziemskie we Francji, narazil
si¢ na atak ze strony szlachty 1 dworu na sejmie.
Oskarzono go — nie po raz pierwszy zreszta
— o naduzycia. Morsztyn uciekl z kraju, a sad
odebrat mu urzad i skazat zaocznie na zwrot mo-
narszych klejnotdéw (z czego byly juz podskarbi
si¢ wywiazal) oraz 326 tys. zI nieuiszczonych do
skarbu z tytutu pottorarocznej oplaty dzierzawnej
z mennicy. Jak widaé, przez rgce podskarbich
przechodzily ogromne kwoty, a ich wielko$¢ byta
ujawniana jedynie w okresach zaognienia konfliktu
politycznego.

Teraz nie dziwi juz fakt, ze niektérych z pod-
skarbich sta¢ bylo na wspieranie Rzeczypospolitej
z whasnej kieszeni. Podziw 1 wdzigczno$é przestania
jednak natr¢tne pytanie: skad taki Wincenty Ale-
ksander Gosiewski mogt zebraé blisko 460 tys. zt
na potrzeby pafstwa, skoro nie pochodzit z usta-
bilizowanej magnackiej rodziny? Dodajmy tylko,
ze skarb nie byl w stanie zwrécié tej kwoty spad-
kobiercom Gosiewskiego nawet 20 lat po jego
$mierci.

ZEOTA DOSYC MASZ,
NIE BOISZ SIE NEDZY

Jak zauwaza Filipczak-Kocur, poza doraznymi
dochodami podskarbiostwo przynosito takze inne
wymierne korzysci. Byly to przede wszystkim

dzierzawy licznych starostw nadane przez wdzigcz-
nego krola za uslugi. Nie wszyscy oczywiscie je
dostawali, a w kazdym razie nie tyle, ile by chcieli.
Dlatego niektérzy podskarbiowie dobrowolnie
skfadali swdj urzad, wybierajac mniej zobowiazujace
miejsce w senacie. Ale nawet po tym mieli za-
pewnione miejsce w elicie politycznej 1 koneksje
pozwalajace na zawieranie korzystnych paranteli
rodzinnych.

Sposréd 13 podskarbich wielkich koronnych
sze$ciu, obejmujac ten urzad, zasiadato w senacie,
a pigciu wywodzilo si¢ z rodzin o niekwestiono-
wanym statusie magnackim. Reszta to arywiSci
liczacy na spoleczny awans i niezty zarobek. Na
Litwie sytuacja wygladala podobnie, choé tylko
dwoch sposrdd podskarbich piastowato godnosci
senatorskie przed objgciem tego urz¢du. Oznacza
to, ze czlonkowie wiclkich rodéw raczej go
unikali — w kazdym razie na pewno w pierwszej
potowie XVII stulecia. Pdzniej, gdy zyski staly
si¢ wicksze, a kontrola sejmowa bardziej iluzo-
ryczna, réwniez magnaci nie gardzili podskar-
biostwem.

Do urzgdu podskarbinskiego zniechgcala per-
spektywa kontroli sejmowej 1 stania si¢ chtopcem
do bicia dla aktywnej politycznie szlachty. Do-
kfadniejsza analiza diariuszy sejmowych 1 laudéw
sejmikowych pokazuje, ze prawidlowos¢ rozliczen
rachunkdéw podskarbiniskich przez deputacje sej-
mowe byla kwestionowana. Krazyly pogloski,
ze podskarbiowie przekupuja deputatdw w za-
mian za absolutorium. Piszacy pdzno, bo ok.
1730 roku, Jan Stanistaw Jabtonowski powtarza
pogloske, jakoby obejmujacy podkanclerstwo
koronne Bogustaw Leszczynski mial przekupié
cala izbg poselska, by ta udzielifa mu absoluto-
rium. Podobno jaki§ poset protestowal, na co
podskarbi zagrozil, ze ujawni jego podpis w re-
jestrze lapownikéw kwitujacych pobranie pie-
ni¢gdzy od niego. Trudno orzec, czy jest to
prawda, ale opowie$¢ ta pokazuje dwuznaczny
stosunek do 0s6b kierujacych skarbowoscia Rze-
czypospolitej.

Rachunek zyskéw i strat nie byl wigc weale
jednoznaczny. B
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